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Dotyczy: GO-SR.6220.2.20.2023

W zwiazku wezwaniem GO-SR.6220.2.20.2023 z dnia 03.11.2023 r. przedktadam ponizej
uzupetnienie.

Liczba paneli wyniesie do 300 tys. Moc paneli minimum 450 Wp.
Rycina numer 6 obrazuje planowane nasadzenia kompensacyjne.
Analize krajobrazu przedstawiono ponizej.
Analize krajobrazu przedstawiono ponizej.
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Do analizy przedsiewziecia na krajobraz przyjeto trzy obszary wyznaczone zgodnie z
przedstawiong mapa (ryc. 1). Kazdy z obszaréw zostat przeanalizowany osobno, od najdalsze]
odlegtosci, do najblizszej. W analizie uwzgledniono formy ochrony przyrody podlegajace
ochronie krajobrazowej. Analiza zostata wykonana w oparciu o uksztattowanie terenu oraz
obiekty ograniczajace widocznos¢. Przede wszystkim jednak brano pod uwagg rodzaj
inwestycji. Farma fotowoltaiczna, niezaleznie od powierzchni zabudowy, to konstrukcja
nieruchoma, stabilna o niskiej wysokosci. Obiekty sktadowe: panele wraz ze stelazami buduje
sie do wysokosci 4 metrow. Uksztattowanie terenu ma charakter nizinny, w obszarze
inwestycji oraz jej sasiedztwie nie ma punktow widokowych czy duzych wzniesien, z ktorych
farma mogtaby by¢ widoczna. Obiekty ograniczajace widocznos¢ to przede wszystkim
zabudowa mieszkaniowa i ustugowa, tereny le$ne oraz drogi ze szpalerami drzew.

Analiza terendw potozonych w odlegtosci od 5 do 10 km wykazata, ze inwestycja nie bedzie
widoczna z tej odlegtosci (ryc. 2). Inwestycja potozona jest poza wszelkimi formami ochrony
przyrody, jednak z analizowanej odlegtosci, tj. od 5 do 10 km znajduje sie kilka tego typu
obszaréw w tym: obszary chronionego krajobrazu: Zutaw Gdariskich, Srodkowozutawski i Rzek
Szkarpawy i Tugi, rezerwat przyrody Mewia tacha, otulina parku krajobrazowego Mierzeja
Wislana araz obszary Natura 2000: Dolina Dolnej Wisty PLB0400Q03, Ostoja w Ujsciu Wisty
PLH220044.

Pomimo tak licznych form ochrony przyrody, analiza wykazata, ze inwestycja nie bedzie
widoczna w ich granicach. W wiekszosci inwestycja przystonieta bedzie przez zabudowe



miejscowosci znajdujacych sig blizej inwestycji takich jak Zuftawki, Drewnica, Przemystaw,
Niedzwiedzica, Niedzwiedziowka i Nowa Koécielnica.

Analiza terenow poltozonych w odlegtodci od 2 do 5 km wyglada podobnie, tu réwniez nie ma
terenu, z kidrego planowana farma bylaby widoczna (ryc. 3). W tej odleglosci od pétnocy
réwniez poloZone sg granice licznych form ochrony przyrody. Inwestycja nie bedzie jednak
widoczna z tego obszaru przez zabudowe. Podobnie jak w przypadku poprzedniej analizy,
pozostaly obszar zostanie przestonigty przez drogi craz przez zabudowe m. Zutawki,
NiedZwiedzica, Niediwiedzidwka i Nowa Koscielnica.

Analiza terendw potozonych w najblizsze] adleglosci od inwestycji tj. od O do 2 km wykazata
obszary, z ktérych inwestycia moze by¢ lub bedzie widoczna (ryc. 4). W te]j odlegtoéci potozone
s granice obszaru Natura 2000 i obszaru chronionego krajobrazu. Inwestycja jednak nie
bedzie widoczna z tych form ochrony przyrody z uwagi na drogi i szpalery drzew przestaniajgce
widok. Ponadto spora czes¢ terenu w dalszym ciggu bedzie miata ograniczong widocznosé
planowanej inwestycji. Tereny potozone w czesci zachodniej oraz wschodnie] zostang
przystonigte przez droge oraz zabudowe m. Zutawki, Niedzwiedzica i Niedéwiedzidwka. Od
potudnia widocznos¢ inwestycji ograniczy droga ekspresowa S7. W centralne] czeéci
analizowanego terenu jest obszar, gdzie inwestycja bedzie widoczna catkowicie |lub czesciowo
— ograniczenie moie wynika¢ ze szpaleréw drzew. Biorac pod uwage powierzchnig
analizowanego terenu, inwestycja pozostanie niewidoczna na 72% powierzchni obszaruy,
natomiast moze hyé widoczna w pozostatych 28% co odpowiada 516 ha (tab. 1}.

Do analizy terendw potozonych najblizej inwestycji wybrano kilka lokalizacji w celu
zaprezentowania mozliwej widocznosci inwestycji z terendw zabudowanych oraz drég
lokalnych {ryc. 5, fot. 1-3). Z analizy wynika, ze inwestycja nie bedzie widoczna przez liczne
szpalery przydrozne czy zadrzewienia srodpolne {fot. 4-6).

W zwigzku 2z powyiszym wplyw na krajobraz bedzie niewielki. Planowana farma nie wptynie
Znaczaco, dominujaco na krajobraz.

Tab. 1. Podziat powierzchni z uwzglednieniem obszaréw z ograniczong widorznoéciy oraz obszardw, gdzie
inwestycja moze by obsarwowana.

Lp. powierzchnia [ha) powierzchnia [%] rodzaje ograniczef widocznosci
1 127 7% | Las
2 511 28% | Zabudowa
3 689 37% | Drogi, szpalery drzew
4 516 28% | Brak
RAZEM 1843 100%
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Ryc. 1. Podziat analizy krajobrazowe] na trzy obszaru wediug odlegtosci od planowanej inwestyci.
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Ryc. 2. Analiza krajobrazu dla obszaru potozonego od 5hdo 10 km od planowanej inwestycji.
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Ryc. 4. Analiza krajobrazu dla obszaru potozonego od 0 do 2 km od planowane] inwestycji.
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Ryc. 5. Lokalizacja zdje¢ oraz wizualizacji z widokiem na planowénq inwestycje.



Fot. 2. Zdjecia przedstawiajace tereny sgsiednie z widokiem na planowang inwestycje.
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Fot. 5. Wizualizacje przedstawiajace tereny sasiednie z widokiem na planowang inwestycje.
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Fot. 6. Wizualizacje przedstawiajgce tereny sasiednie z widokiem na planowang inwestycje.

5. Maksymalna wysokosc¢ instalacji fotowoltaicznej dla agrofotowoltaiki wyniesie 4 m.
Zostata podana w raporcie, jej wptyw zostat opisany w raporcie. Nie przewiduje
sie montazu wyzszych instalacji niz podanych w opracowaniu.

6. Zapis na stronie 69 jest pomytkg autoréw opracowania. Inwestycja nie znajduje sie w
obszarze chronionego krajobrazu.

7. W zaleznosci od prowadzonych upraw stosowane srodki ochrony roslin niszcza

zupetnie roslinnos¢ na skraju pdl, poboczach, skarpach rowdéw i samym rowie. W
zwiazku z tym, Ze przewazajgcg uprawa jest pszenica, wszystkie inne rosliny
dwuliscienne, w tym pospolite chwasty zostajg zniszczone. W rowach potrafi zachowaé
sie tylko trzcina pospolita Phragmites australis, patka szerokolistna — Typha latifolia.
Kanaty sg jednak czyszczone, co 2-3 lata wiec ich stanawiska sg niszczone catkowicie w
ramach prowadzonej gospodarki. Na skrajach drég, poboczach zachowuja sie
wylgcznie trawy i okresowo (pomiedzy zabiegami) pospolite gatunki chwastow.
Na terenie inwestycji nie stwierdzono roslin innych niz uprawiane. W sgsiedztwie,
skrajach pal stwierdzono wytgcznie krwawnik pospolity Achillea millefolium, mniszek
— Taraxacum sect. chaber tgkowy — Centaurea jacea, mak polny — Papaver rhoes,
rumianek pospolity — Chamomilla recutita. W zwigzku z tym, ze teren jest ptaski, drogi
utwardzone, albo wylozone ptytami ziemia zagospodarowana, przeorywana jest do
samej krawedzi. Jest tu niewiele fragmentéw, waskich pasow, gdzie pojawiaja
sie rosliny. Nie ma tu dla nich miejsca i przy tak intensywnym zagospodarowaniu nie
bedzie. Samojezdne opryskiwacze o ogromnych ramionach opryskujg skraje pdl, takie
rowy. Kiedyé dominowaty tu wierzby, charakterystyczne dla krajobrazu Zufaw
Wislanych, dzi$ przeszkadzajg w uprawie i gdzie jest to mozliwe sg takze usuwane.
Wokét nich zachowywaty sie ptaty roslinnosci, obecnie ich nie ma. Obszar planowanej
inwestycji to wytgcznie pola. Nie ma tu tak, pastwisk.

8. Panele beda zabierane wraz z koricem pracy serwisu i poddane recyklingowi lub
utylizacji. Nie bedg sktadowane na terenie inwestycji.
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Ryc. 6. Planowane nasadzenia kompensacyjne.




Planowana inwestycja poprzez produkcje energii z odnawialnego Zrddta wptynie
pozytywnie na klimat. Konwencjonalna elektrownia weglowa produkujac 1 MWh
energii, emituje do atmosfery przecigtnie 2,576 kg dwutlenku siarki (SO,), 3,155 kg
tlenkéw azotu (NOy), 0,22 kg pytéw. Emituje takie duze ilosci dwutlenku wegla (COz)
odpowiedzialnego za ocieplanie sie klimatu na Ziemi — okoto 833,58 kg.

Planowana produkcja energii elektrycznej w skali roku, dla tej lokalizacji szacowana
jest na poziomie 90 000 MWh. lest to duza ilos¢, ktdra w skali regionu bedzie mie¢
pozytywne znacznie. Inwestycja ograniczy rocznie emisje nastepujgcej liczby
substancji:

Dwutlenek siarki — ok. 231,84 Mg,

—  Tlenki azotu — ok. 28,395 Mg,

—  Dwutlenek wegla — ok. 7502,22 Mg,

—  Pyly—o0k. 19,8 Mg.

Planowane przedsiewziecie wptynie pozytywnie na atmosfere, na klimat. Jednak

zmiany klimatu nie wptyng na dalsza eksploatacje planowanego przedsiewziecia.
Planowana inwestycja nie bedzie musiata przejs¢ adaptacji do zmian klimatu jakie
nastapia. Bedzie zaprojektowana w taki sposdb, ze silne wiatry, opady nie wptyng na
jej prace. Wyjatkiem s3g diugotrwate okresy suszy, dni stonecznych. Wptynie to
pozytywnie na produkcje energii w okresie jej duzego zapotrzebowania. W takim
okresie problemy z produkcja energii majg konwencjonalne elektrownie weglowe.
Zapotrzebowanie energii jest duze, przez co tego typu inwestycje sa pozqdanym
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