UCHWALA NR XIV/109/2015
RADY GMINY STEGNA

z dnia 30 listopada 2015 r.

w sprawie rozpatrzenia skargi na dzialalno$¢ Wéjta Gminy Stegna

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 15 ustawy z dnia 8 marca 1990r. o samorzadzie gminnym (t.j. Dz. U. z
2015r. poz. 1515 ze zm.) w zwiazku z art. 229 pkt 3 ustawy z dnia 14 czerwca 1960r. - Kodeks
postepowania administracyjnego (t. j. Dz. U. z 2013 r., poz. 267 ze zm.) Rada Gminy Stegna uchwata, co
nastgpuje:

§1.

Uznaje si¢ za nieuzasadniong skarge osoby fizycznej z dnia 20.08.2015r. na dziatalno$¢ Wojta Gminy
Stegna zarzucajaca bezczynno$¢ i niegospodarnos¢ Wojta i Urzgdu Gminy Stegna, ktéry od 11 lat nie
podjat zadnych dziatan w sprawie uruchomienia drogi dojazdowej na dzialce nr 4 do dziatki Skarzacej
potozonej w Jantarze przy ul. Rybackie;.

§2.

Zobowigzuje sie¢ Przewodniczacego Rady Gminy do poinformowania Skarzacej o sposobie
zalatwienia skargi.

§3.

Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Przewodniczaca Rady

Jolanta Kwiatkowska
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Uzasadnienie

W dniu 3 listopada 2015 r. wptynela do Rady Gminy Stegna skarga osoby fizycznej zwanej dalej
»okarzaca” z dnia 20.08.2015r. na dziatalnos¢ Wojta Gminy Stegna, zarzucajaca bezczynnos$¢ i
niegospodarno$¢ Wojta i Urzedu Gminy Stegna, ktory od 11 lat nie podjat zadnych dzialan w sprawie
uruchomienia drogi dojazdowej na dzialce nr .... zwanej dalej ,,sporna dziatkg” do dziatki Skarzacej
potozonej w Jantarze. Skarzaca wskazuje, iz toleruje si¢ fakt, iz przez wszystkie te lata droga ta zostala
zagrodzona przez wiascicieli sasiednich dzialek i porosta juz drzewami, ktorych wyciecie begdzie bardzo
kosztowne. Skarzaca wskazuje iz obszar tej drogi zostal zagarnigty przez osoby trzecie i dotychczas
znajduje si¢ w granicach ogrodzenia dziatek sgsiednich. Oznacza to, ze droga nie zostala przez gming
zgodnie z obowigzujacym planem geodezyjnym faktycznie wydzielona w terenie i uruchomiona. Skarzaca
wskazuje, iz powstaly stan rzeczy powoduje, ze jest Ona pozbawiona dostgpu komunikacyjnego do swojej
dziatki.

Skarzaca wskazuje, ze Rada Gminy Stegna podj¢ta uchwale o zaliczeniu drogi do kategorii drog
publicznych. Pomimo podjecia uchwaty droga w dalszym ciaggu nie zostata udostepniona Skarzace;.

Skarzaca wskazuje, iz podejmowata szereg interwencji w Urzedzie Gminy , niestety od 11 lat sprawa nie
zostata zalatwiona.

Odnoszac si¢ do powyzszej skargi, w pierwszej kolejnosci nalezy podkreslic, iz na spornej nieruchomosci
nigdy nie byt urzadzony dojazd do dziatki Skarzacej. Jak potwierdza sama Skarzaca, od wielu lat teren ten
zostatl zajety i ogrodzony przez sasiadow, co wczesniej w zaden sposob nie przeszkadzato Skarzacej, ktora
korzystata z drogi lesnej. Dopiero 11 lat temu Skarzaca po raz pierwszy zwrocila si¢ do Gminy o
uruchomienie dojazdu do jej dziatki przez sporng dziatke.

Nieprawdziwe sg zarzuty, iz Wojt Gminy nie zrobit nic w niniejszej sprawie.
Gmina wznowita granice spornej dziatki.
Gmina podjeta uchwate o zaliczeniu drogi na spornej dziatce do kategorii drog publicznych.

Wojt Gminy Stegna wielokrotnie wzywat posiadaczy spornej dziatki do jej wydania na rzecz Gminy.
Ostatnie takie wezwanie byto kierowane we wrzesniu 2014 r.

W odpowiedzi na powyzsze wezwania posiadacze dziatki wskazali, iz s3 posiadaczami spornej dziatki od
1971 1. kiedy nabyli wlasno$¢ sasiednich dzialek. Od poczatku byli przekonani, ze nabyte przez nich dziatki
siggaly do granic lasu , a na spornej dzialce nigdy nie bylo urzadzonej drogi. Twierdza oni, iz objeli
posiadanie dziatki w dobrej wierze, gdyz nabywajac swoje dzialki uwazali iz siggaja one do granicy lasu.
Przy nabyciu swoich dziatek nikt im nie wskazywal, iz przebiega tamtedy jaka$ droga. Obejmujac sporny
teren ogrodzili go, traktujac jako swoja wlasnos¢ 1 korzystaja z tego terenu nieprzerwanie do dnia
dzisiejszego.

W korespondencji z Gming wskazywali oni, iz stali si¢ wlascicielami spornej dzialki w drodze
zasiedzenia.

Posiadacze sporej dzialki wskazuja réwniez, iz Skarzaca ma dostep do swojej dziatki wprost
z drogi glownej od innej strony.

Przedstawiana przez posiadaczy spornej dziatki argumentacja wskazuje, iz w przypadku sprawy sadowej
beda oni twierdzili, iz nabyli wlasno$¢ spornej dziatki w drodze zasiedzenia. Gmina oczekiwata, iz wskutek
licznych wezwan ze strony Gminy posiadacze sporej dziatki wystapig do sadu z wnioskiem o stwierdzenie
zasiedzenia, czego jednak nie uczynili.

Wobec faktu, iz konieczne staje si¢ ustalenie stanu prawnego spornej dziatki, Gmina przygotowata pozew
sadowy o wydanie spornej nieruchomosci przeciwko ich aktualnym posiadaczom. Istnieje jednak duze
ryzyko, iz w postgpowaniu sagdowym, posiadacze gruntu podnosi¢ beda, iz w zwigzku z posiadaniem gruntu
od 1971 r. stali si¢ jego wlascicielem w drodze zasiedzenia.

Rolg Rady Gminy przy rozpatrywaniu skargi nie jest ocena, czy spelnione zostaly przestanki do
zasiedzenia przez posiadaczy spornej dziatki. Rozstrzygnie o tym sad.

Nalezy jednak pamigta¢ iz  zalozenie sprawy sadowej jest kosztowne, a wynik
w  okoliczno$ciach tej sprawy niewiadomy. Sporna dziatka od wielu lat, znajduje si¢
w posiadaniu o0sob trzecich i nigdy nie bylo tam urzadzonej drogi do dziatki Skarzacej. Skarzaca chce, aby
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Gmina odzyskala teren spornej dziatki i urzadzila na nim droge dojazdowa, z ktorej korzysta¢c bedzie
wylacznie Skarzaca.

Dlatego twierdzenia Skarzacej o bezczynnosci czy niegospodarnosci Wojta sg nieuzasadnione. Gmina w
pierwszej kolejnosci starata si¢ ugodowo zalatwi¢ sprawe, unikajac kosztownej drogi postgpowania
sadowego, ktorego wynik jest niewiadomy. Po bezskutecznych probach zalatwienia sprawy w najblizszych
dniach zostanie skierowana sprawa o wydanie nieruchomosci na droge sadowa.

W tym stanie rzeczy skarge nalezy uznac za bezzasadna.
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