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INTERPELACJA

Dotyczy: udostgpnienia analizy wartosci dziatek w zwiazku z zamiarem sprzedazy nieruchomosci w m. Jantar
uzasadnienia wystapienia o zgode na sprzedaz whrew woli mieszkaficéw oraz niezgodnie z wezeéniej
zadeklarowanym stanowiskiem Rady Gminy.

?

Na podstawie art. 24, ust. 3 do 7 Ustawy z dnia 8 marca 1990 roku o samorzgdzie gminnym, sktadam
ponizszg interpelacje.

Poczawszy od dnia 11.05.2023, tj. terminu w jakim odbyla sig LIl Sesja Rady Gminy Stegna,
bezskutecznie powtarzam prosbe zawierajgcg oczekiwanie uzupetnienia materiaty dotyczacego
przedstawionego Radnym projektu uchwaty w sprawie wyrazenia zgody na sprzedai w drodze
przetargowej nieruchomosci, stanowigcych wiasnosé Gminy Stegna, pofoionych w miejscowosci
Jantar. Przedmiotem sprzedazy miatyby by¢ dziatki o numerach: 634/9, 634/8 oraz 634/6.

Zgodnie z miejscowym planem zagospodarowania przestrzennego (dalej: MPZP) wsi Jantar,
zatwierdzonym uchwatg Rady Gminy Stegna nr XXXV/348/10 z dnia 22 stycznia 2010, zZmienionym
uchwatg Rady Gminy nr XLIV/453/2014 z dnia 18.09.2014, dziatka nr 634/8 stanowi plac publiczny,
natomiast dziatka nr 634/9 stanowi teren ustugowy (w szczegdlnosci ustugi handlu i gastronomi).
Dla dziatki 634/6 MPZP zostat uchwalony na XLl Sesji Rady Gminy w dniu 29.09.2022 roku.
Zgodnie z ustaleniami planu, jest to dziatka okreélona jako teren parkingu samochodowego
z wydzielong czescig terenu pod zabudowe ustugowa.

Przedmiotem mojej prosby jest przedstawienie Radnym analizy zakfadanych przychodéw uzyskanych
ze sprzedazy przedmiotowych dziatek, przy aktualnym okresleniu ich funkcjonalnoéci w MPpzp
oraz mozliwych do uzyskania wartosci w przypadku zmiany ich funkcjonalnosci, tj. przyjecia, ze bytyby
ustalone z przeznaczeniem np. pod zabudowe mieszkaniowa wielorodzinna. Podczas Sesji, pan Tomasz
Gajewski wskazat, iz w ocenie Urzedu nie ma réznicy w wartosci wycenianych do sprzedazy gruntéw
ze wzgledu na ich przeznaczenie opisane w MPZP, Zasadnym jest zweryfikowanie tej informaciji.
Co wigcej, wystgpienie o taky analize bylo zgodne z przyjeciem mozliwoéci zakupu dziatek przez
dewelopera, ktéry — jak nalezy zatoiy¢ - z pewnoscig nie bytby zainteresowany utrzymaniem takiego
charakteru terenu.

Ustalilismy, ze wystapienie moje nie wymaga formy pisemnej, albowiem stanowi uzupetnienie,
umozliwiajgce Radnym podjecie decyzji — zgodnie z kompetencjami. Mimo, iz oczekiwanie takie
zglaszatem dotad trzykrotnie, za kazdym razem na Sesji, bezposrednio Panu Przewodniczgcemu,
do dnia dzisiejszego Radni nie otrzymali przedmiotowej analizy.

Po raz kolejny domagam sie udzielenia informacji i raz jeszcze zwracam sie do Pana Przewodniczacego
0 wsparcie w jej uzyskaniu.



Podczas LIi Sesjl Rady Gminy zadatem takze pytanie jaki interes spoteczny ma by¢ zaspokojony przez
sprzedaz tych nieruchomosci oraz czy mieszkafcy Jantaru akceptujg plan sprzedaiy tych dziatek.
Prosze o odniesienie sig takze do tej kwastii. Nalezy tu przypomnie¢, ze w dniu 18.12.2020, podczas
XXH Sesji Rady Gminy podjgta sostata uchwata w sprawie rozpatrzenia petycji dotyczqeef przeznaczenia
dziglek nr 634/2 oraz 634/4 w miejscowoéci Jantor pod miefsca parkingowe oraz teren rekreacii.
W jej uzasadnieniu czytamy:

LW celu zagospodarowania zgodnego z miejscowym planem zogospodarowania przestrzennego wisi
Jantor dia terenu dziatek nr 634/8, 634/9 obreb Jantar zostata oprocowana koncepcja architektoniczna
zakfadajgca  stworzenie reprezentacyinego  placu miejskiege  odpowiadajgrego charakterowi
migjscowoscl Jantar oraz wielofunkcyjnego budynku ustugowego, dostesowanego skalg do otaczajgee]
zabudowy. Propozycia nowego zagospodarowania stanowi¢ bedzie mote centrum kulturalno-
rekregcyjne oraz komercyjne, nd szlaku gidwnych drég miejscowosc, aktywne przez coly rok —zardwno
dia mieszkaricow miejscowosci, jok i turystow. Nie zaklada sie realizacii parkingu no terenie dziafki
nr 634/9. Natomiast zagospodarowanie terent dziatki nr 634/8 wpisuje si¢ we wniosek wynikajgcy
z petygji tf, teren rekreacji (plac publiczny}”.

Uzasadnienie dla podjetej uchwaly kohczy przywolana opinia Komisji ds. Skarg, Wnioskéw i Petycji
Rady Gminy Stegna, wskazujgca na speinienie (w tej czesel) postulatow mieszkancow Jantary:
Jw zwigzku z {...) poczynionyrni krokami przez Wojta odnosnie planowego zagospodarowanig terenu
dziatek nr 63476, 634/8 mojgeych stuivé lokalnel s olecznosci”. Jako Radni zobowigzaliSmy sig
reprezentowac mieszkanicow i dziata¢ na ich rzecz, zgodzifigmy sie wigc z takim celem,
co potwierdziliémy uchwalajac stosowne regulacje. Zamiar sprzedaiy tych dziatek stanowi o dziataniu
whrew woll mieszkaticow i sktadanych im deklaraci.

Ponawiam zatem pytanie, na podstawie jakich przestanek Pani Wojt uznata za wiasciwe wystawlanie
tych dziatek na sprzedaz pomimo zglaszanych postulatéw mieszkatcow oraz zioZonej w przywolane)
uchwale deklaracji Rady Gminy? Czy Pani Woijt uznata, ze realizacja tak opisanego przez Radg Gminy
plany zagospodarowania bedzie moiliwa po dokonaniu sprzedaiy tych dziatek?

Odpowiedzi na powyisze, czyli:  przedstawienie analizy zaktadanych przychodow zwigzanych
ze sprzedazy dziatek, wskazanie jaki byt cel tego wystapienia oraz Jaki bylby interes spoleczny
w przypadku Ich sprzedazy, ma naczenie tym wigksze, iz wice wojt rapowiedziat ponowne wystgpienie
do Rady Gminy w tej sprawie.




